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 هاي مرتعداري بررسي عوامل مؤثر بر مشاركت مرتعداران در طرح

  )تفرششهرستان  مراتع : مورديةمطالع( 
  

  5پور  و راحيل ملكي4، پگاه مريدالسادات3، رجبعلي فتاحي*2، الهام فهام1شعبانعلي فمي

  31/6/89:  تاريخ پذيرش– 15/2/89: تاريخ دريافت
  

  
 چكيده

. اند هكردها ايفا ود وضعيت آنعداري نقش مهمي را در جلوگيري از تخريب مراتع و بهبهاي مرت هاي اخير، طرح در سال
ها، اين ند كه بدون توجه به آنكن ري ميبردا هاي مرتعداري دخالت و مشاركت افرادي است كه از آن بهره  اصلي طرحبخش

   حاضر، بررسي عوامل مؤثر برة هدف از مطالعبر اين اساس،. رويكرد از كارايي لازم در مديريت مراتع برخوردار نخواهد بود
 ة همبستگي بود كه جامع-اين تحقيق از نوع توصيفي. هاي مرتعداري در مراتع تفرش بود مشاركت مرتعداران در طرح

 -گيري تصادفي حجم نمونه با استفاده از فرمول كوكران و روش نمونه. را شامل شد) مرتعدار( مجري 95آماري آن 
هاي  داري بين متغير ميزان مشاركت در طرح  معنيةنتايج نشان داد كه رابط. دش مرتعدار تعيين 55سيستماتيك، 

هاي جمعي، درك نسبت به اثربخشي  گيري از رسانه  مشاركت، بهرهة آگاهي از طرح، انگيزومرتعداري و متغيرهاي رضايت 
 گوسفند و بز موجود در مرتع، تعداد دام  وديمهاي ترويجي، تعداد واحد دامي تحت تملك، مالكيت اراضي زراعي  روش

بين ميانگين ميزان مشاركت . هاي نگهداري دام در روستا وجود داشت  طرح و تعداد ماهة ورود به محدودبرايمجاز 
 بيانگرگيري كلي اين پژوهش،  نتيجه. داري وجود داشت هاي مرتعداري نيز تفاوت معني مرتعداران از نظر نوع واگذاري طرح

هاي مرتعداري مورد توجه ويژه قرار گيرد تا اثربخشي اين   مشاركت بايد در طراحي و اجراي طرحةز آن است كه مقولا
 .  دشوها تضمين  طرح

  
  .هاي ترويجي هاي مرتعداري، روش مشاركت، مرتعدار، طرح: هاي كليدي واژه

  

                                                 
  اقتصاد و توسعه كشاورزي، دانشگاه تهرانةدانشيار دانشكد -1

  دانشگاه تهران اقتصاد و توسعه كشاورزي، ةدانشكددانشجوي دكتري،  -2
 faham@ut.ac.ir:  مسئولةنويسند *: 

 طبيعي و آبخيزداري، شهرستان تفرش  منابعة آبخيزداري اداركارشناس -3

 ريزي روستايي، دانشگاه تربيت مدرس دانشجوي دكتري برنامه -4

 ارشد توسعه روستايي، دانشگاه آزاد واحد علوم و تحقيقات شناسير كاةآموخت دانش -5
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  مقدمه
  هاي پيرامون منابع تأكيد بر مشاركت مردم در تصميم

ترين راه حفظ اين  ترين و سهل عنوان نزديكطبيعي به
گردد كه از اين دهه به بعد،   برمي1930منابع، به دهه 

 هاي اجتماعي به گاه و علايق گروهتلاش براي كسب ديد
). 21و 13(منظور بهبود شرايط محيطي شروع شده است 

طور جدي شروع ة پيش بههاي دولتي از سه ده اما سازمان
عنوان  طبيعي بهم در مديريت منابعبه جلب مشاركت مرد
  ؛از اين ديدگاه). 9(اند  دهكر پايدار ةگام اساسي در توسع

مردم، منابع و مشاركت سه ركن توسعه پايدار انساني را 
مشاركت با نقش ساختاري خود، هدف و . دهند تشكيل مي

عنوان شود و از آن به به توسعه تلقي مي رسيدن ةوسيل
عبارت به). 14(گردد   توسعه ياد مي فرايندةحلقه گم شد

 مشاركت را امري ةديگر نگرش سيستمي به توسعه، پديد
دهد و مشاركت تمامي اقشار  طبيعي و بنيادي جلوه مي

داند  روستايي را پيش نياز دستيابي به اهداف توسعه مي
 محلي، از ةاي كه مشاركت فعال جامع ، به گونه)29(

در ). 5 (استي نيازهاي اساسي مشاركت جمع پيش
 واحدهاي عرفي مردم ،هاي مرتعداري، اساس كار طرح

” مرتعدار“ كه مخاطبان اصلي آن در اين طرح هستند
در حقيقت بر اساس پروانه مرتعداري . شوند شناخته مي

بردار يا چندين  كه صادر شده، هر مرتعي يك بهره
 كه هر كدام داراي يك حدود مشخص براي داردبردار  بهره

گيرد بايد با   و هر كاري كه صورت ميهستند دام تعليف
بر اين ). 11(هماهنگي و مشاركت ساير دامداران باشد 

اساس و با توجه به موضوع تحقيق، در اين بخش از مقاله 
 عوامل مؤثر بر ةبه برخي از مطالعات صورت گرفته در زمين

و ) 2001( ابوئيه ةمطالع. شود مشاركت مردمي اشاره مي
، نشان داد كه ميزان آگاهي )2001(پور  ينيمهدوي حس

هاي مرتعداري بر ميزان مشاركت  دامداران از ماهيت طرح
، معتقدند )2006(عليزاده و مهدوي . ها تأثيرگذار استآن

تواند  ري ميهاي مرتعدا كه عدم استقبال مجريان از طرح
ها  ها از نتايج و اهداف اين پروژهناشي از عدم شناخت آن

، در مطالعه خود دريافت كه بين دو )2001(مي قاس. باشد
هاي  متغير ميزان آگاهي و مشاركت دامداران در طرح

داري وجود دارد و   مستقيم و معنيةمرتعداري رابط
. مالكيت نقش بسيار مؤثري در ميزان مشاركت دارد

همچنين نتايج حاصل از تحليل رگرسيون در اين تحقيق 
الكيت مراتع، ميزان زمين ترتيب وضعيت مداد كه بهنشان 

ديم دامداران، امكانات، تعداد واحد دامي تحت مديريت و 
ميزان آگاهي بيشترين تأثير را در ميزان مشاركت در 

، كلانتر )1997(حاجيان . اند هاي مرتعداري داشته طرح
نيز در مطالعات خود به اين ) 2006(و صابونچي ) 2001(

حيح از وسايل ارتباط  صةاند كه استفاد نتيجه دست يافته
جمعي از جمله عواملي است كه نقش مؤثري در ميزان 

) 2001(عابديني . طبيعي دارد مشاركت در مديريت منابع
 : خود به اين نتيجه رسيده است كه عواملةدر مطالع
هاي  ، ميزان آگاهي و اطلاعات دامداران از طرح انگيزشي

ران، از ر دامدامرتعداري، تعداد دام و وسعت مراتع در اختيا
. استهاي مرتعداري  ها در طرحعوامل مؤثر بر مشاركت آن

اي نشان  ، در مطالعه)2001(آبادي و همكاران  خاتون
ترتيب موانع كه بر اساس ديدگاه كارشناسان، بهاند  داده

ريزي و اجتماعي بيشترين تأثير  آموزشي، اقتصادي، برنامه
 احياء مراتع هاي را در عدم مشاركت دامداران در طرح

، )2004( خليقي و قاسمي ةنتايج حاصل از مطالع. دارند
حاكي از آن است كه بين نوع مالكيت مراتع و ميزان 

هاي مرتعداري تفاوت  مشاركت دامداران در طرح
همچنين دو عامل مالكيت مرتع و . داري وجود دارد معني

ترين عوامل مؤثر در مشاركت دامداران زمين ديم از مهم
، )2005( خليقي و چكشي ةهمچنين نتايج مطالع. ندهست

دي روستاييان در ميزان پيرامون نقش وضعيت اقتصا
طبيعي در چهكند   هاي اصلاح منابع ها در طرحمشاركت آن

بيرجند، نشان داد كه ميزان مالكيت اراضي از عواملي 
ها  است كه بيشترين تأثير را بر مشاركت مردم در طرح

 خود به اين نتيجه ةدر مطالع) 1999 (1سردار. داشته است
رسيده است كه جهت جلوگيري از فرسايش و تخريب 

ها، مالكيت دام در مرتع، نحوه و  بيشتر مراتع و چراگاه
زمان حركت و نگهداري دام، بايد مورد توجه دامداران قرار 
گرفته و بدين ترتيب مشاركت خود را در مديريت مراتع 

 2 ديدير و برانسونة نتايج مطالعدر اين رابطه. نشان دهند
دامداراني كه در طرح كه  آن است بيانگر، )2004(

هاي  مديريت دام و مرتع، مشاركت دارند، در بيشتر ماه
، )2002 (3كراپلتسو و لوت. كنند سال در مرتع زندگي مي

عنوان عوامل يت واحد دامي و خدمات ترويجي، بهبه مالك
هاي مديريت منابع  فعاليت محلي در ثيرگذار بر مشاركتأت

                                                 
1- Sardar 
2- Didier & Brunson 
3- Kerapeletswe & Lovett 
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هاي گذشته، حاكي از آن  يافته. اند عمومي، اشاره داشته
گذاري در امر اصلاح و احياء گونه سياست است كه هر

مراتع بدون در نظر گرفتن جايگاه و نقش مرتعداران نتيجه 
هاي مرتعداري يا  زيرا اين مجريان طرحبخش نخواهد بود، 

ند نقش مفيدي در احياء و توان  هستند كه مييمرتعداران
حال بايد عوامل مختلف ). 22(اصلاح مراتع داشته باشند 

هاي مرتعداري مورد  بر ميزان مشاركت مرتعداران در طرح
 هر چه بيشتر به اين عوامل بررسي قرار گيرد تا با توجه

 توسعه هر چه ةبتوان ميزان مشاركت مرتعداران را كه لازم
بنابر ضرورت . هبود بخشيدبيشتر و بهتر مراتع است، ب

تبيين شده، اين مطالعه با اهداف اختصاصي زير به اجرا 
  :درآمد

  ؛هاي مرتعداران مورد مطالعه  بررسي ويژگي- 
هاي   بررسي وضعيت مشاركت مرتعداران در طرح- 

  ؛مرتعداري
هاي مرتعداري از ديدگاه   شناسايي مشكلات طرح- 

  .مرتعداران
  

  ها   مواد و روش
هاي  ضر در شهرستان تفرش از شهرستان حاةمطالع

 هكتار 148000در حال حاضر، . انجام شداستان مركزي 
 سامان عرفي مميزي و تنسيق 100از مراتع شهرستان در 

چرا به صورت انفرادي، مشاعي و  ة فقره پروان377شده و 
از مجموع . شورايي براي افراد ذيحق صادر شده است

مان عرفي به مساحت  سا49، براي  شده مراتع مميزي
 هكتار، طرح مرتعداري تهيه و اسناد 84200حدود 
 هكتار به 54000 فقره به مساحت حدود 32قرارداد 

 95هاي صادره، در زمان انجام مطالعه، به  استناد پروانه
 بنابراين در برخي از ،مجري طرح واگذار شده بود

  بيش از يك طرح مرتعداري به اجرا درآمده است،ها سامان
)31.(  

 بود كه با فن 1 همبستگي-  توصيفياين تحقيق از نوع
 ميان ةدر اين نوع تحقيق، رابط. پيمايش انجام شد

 آماري ةجامع. دش متغيرها بر اساس هدف تحقيق تحليل 
هاي مرتعداري يا مرتعداران  اين تحقيق، مجريان طرح

نجام مطالعه تعداد شهرستان تفرش بودند كه در زمان ا
 گيري نمونهر بود كه با استفاده از روش  نف95ها آن

                                                 
1- Correlational-Descriptive research 

با استفاده از فهرست كامل افراد (سيستماتيك - تصادفي
 مرتعدار، 55ول كوكران، تعداد و فرم)  مورد مطالعهةجامع

 آماري انتخاب و مورد مطالعه قرار گرفتند ةعنوان نمونبه
گيري ميزان مشاركت مرتعداران در  منظور اندازهبه). 24(

اي  هاي پنج گزينه پاسخرتعداري، شش گويه با هاي م طرح
 يك تا پنج، در نظر ةزياد در دامنكم تا خيليشامل خيلي

ها، امتياز مشاركت را  گرفته شد كه مجموع امتيازات گويه
منظور از اين متغير، همكاري داوطلبانه و . تشكيل داد

در جهت . ستها يافته مرتعداران در اجراي طرح سازمان
هاي  هايي با پاسخ تحقيق، از گويهديگر رهاي سنجش متغي
 صفر تا ةزياد در دامن تا خيليناچيزاي شامل  شش گزينه

هاي  همچنين شناسايي مشكلات طرح. پنج، استفاده شد
 از طريق يك سؤال باز و مصاحبه  مرتعداري،

 براي.  انجام شدساختارمند، از افراد مورد مطالعه  نيمه
اي كه توسط محققان بر  شنامهها از پرس گردآوري داده

. دشاساس مرور ادبيات تحقيق تدوين شده بود، استفاده 
نامه توسط جمعي از متخصصان  محتوايي پرسشروايي

 دانشگاه تهران و كارشناسان داناتشامل تعدادي از اس
 تعيين پايايي براي. دشمرتعداري منطقه، تأييد 

استفاده هاي پرسشنامه، از ضريب آلفاي كرونباخ  مقياس
هاي  ها يا مقياس د كه مقدار آن براي هر يك از بخشش

دست آمد كه اين مقدار حاكي  به7/0نامه، بيش از پرسش
  . از قابليت اعتماد بالاي ابزار تحقيق است

هاي توصيفي  ها از آماره  تجزيه و تحليل دادهبراي
براي (تغييرات    ميانگين، انحراف معيار و ضريبمانند
و در بخش تحليل استنباطي ) ها گروهي گويه  درونةمقايس
ضريب (هاي تحليل همبستگي  ها نيز از روش داده

كروسكال ( ميانگين ةو آزمون مقايس) همبستگي پيرسون
  . دشاستفاده ) واليس

  
  نتايج 
  هاي فردي مرتعداران مورد مطالعه ويژگي

 سال قرار 26- 76افراد مورد مطالعه در گروه سني 
 درصد از 40حدود .  سال بود52ن سن، داشتند و ميانگي

 فعاليت ة سال سابق30افراد مورد مطالعه بيشتر از 
 عضويت افراد در ةميانگين سابق.  داشتنددامداري

 ميانگين تعداد واحد دامي و سال 7هاي مرتعداري  طرح
تحت مالكيت، ميزان مالكيت گوسفند و بز موجود در 

 طرح، ةبه محدود ورود برايهاي مجاز  مرتع، تعداد دام
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ميانگين .  رأس بود7/480 و 5/427، 6/528ترتيب  به
حداقل .  هكتار بود63ميزان مالكيت اراضي زراعي ديم 

 هكتار و ميانگين 96هاي واگذاري  وسعت مراتع طرح
طور به.  هكتار بود2/1695مساحت هر سامان عرفي آن 

هاي ان مورد مطالعه حدود هفت ماه داممتوسط دامدار
 حدود سه ماه در روستا و حدود دو ماه ، را در مرتعخود

همچنين بر اساس نتايج . كنند در مزرعه نگهداري مي
 حداكثر مدت نگهداري دام در مزرعه هفت ماه، در ،تحقيق

  .حالي كه در روستا و مراتع دوازده ماه بود
  

   هاي مرتعداري مشاركت مرتعداران در طرح
 زمينةدر ) 1(بر اساس اطلاعات مندرج در جدول 

هاي مرتعداري، همكاري با  مشاركت مرتعداران در طرح
هاي مرتعداري، تمايل به استفاده از تسهيلات  ناظر طرح
،  در اجراي طرحديگر ها و همكاري با مرتعداران  براي طرح

ر اولويت اول تا سوم ترتيب با كمترين ضريب تغييرات، دبه
ر عمليات اصلاح و گذاري د تمايل به سرمايه. ندقرار گرفت

احياء با بيشترين ضريب تغييرات، اولويت آخر را به خود 
  .اختصاص داد

  
   هاي مرتعداري هاي مشاركت مرتعداران در طرح بندي شاخص  اولويت-1جدول 

 اولويت ضريب تغييرات انحراف معيار *ميانگين گويه

 1 213/0 825/0 87/3 هاي مرتعداري همكاري با ناظر طرح

 2 232/0 922/0 96/3 هاي مرتعداري به استفاده از تسهيلات براي طرحتمايل 

 3 236/0 872/0 68/3 هاي مرتعداري  همكاري با ساير مرتعداران در اجراي طرح

 4 239/0 912/0 81/3  حل مشكل ساير مرتعداران برايتلاش 

 5 245/0 955/0 89/3 ي مرتعداريها هاي اجرايي در مورد طرح هاي معرفي شده از سوي دستگاه پذيرش نوآوري

 6 398/0 34/1 36/3 گذاري بر روي مرتع براي انجام عمليات اصلاح و احياء تمايل به سرمايه

  است ميانگين بين يك تا پنج ة دامن*  
  

  هاي مرتعداري ميزان مشاركت مرتعداران در طرح
 9/10، سطح مشاركت )2(با توجه به نتايج جدول 

هاي مرتعداري  بررسي در طرحي مورد ها درصد از نمونه

 درصد از 6/46 پايين و مشاركت  درصد نسبتا5/45ً، پايين
  . مرتعداران بالاتر از ميانگين بود

  
  هاي مرتعداري توزيع فراواني مرتعداران بر حسب مشاركت در طرح -2جدول 

 درصد تجمعي درصد فراواني نمره ميزان مشاركت

 70/18 پايين  6 9/10 9/10 

 4/56 5/45 25 71/18 -31/22 نسبتا پايين

 0/80 6/23 13 32/22 -92/25 نسبتا بالا

 93/25 بالا  11 0/20 100 

  100 55  جمع

  6-30: نمره ة                     دامن31/22:                     ميانگين61/3:                    انحراف معيار6:                    كمينه30:    بيشينه
  

هاي  تحليل همبستگي ميزان مشاركت در طرح
  مرتعداري با متغيرهاي منتخب   

، بين ميزان مشاركت در )3( نتايج جدول بر اساس
و ميزان آگاهي  مرتعداري و ميزان رضايت  هاي طرح

ها،   مشاركت در طرحةها، ميزان انگيز مرتعداران از طرح
، ميزان ادراك نسبت هاي جمعي گيري از رسانه ميزان بهره

ها، تعداد  هاي ترويجي در بهبود طرح به اثربخشي روش
هاي واگذار شده  واحد دامي تحت تملك و مساحت طرح

همچنين بين . داري وجود داشت  مثبت و معنيةرابط

هاي مرتعداري و ميزان مالكيت  ميزان مشاركت در طرح
ر اراضي زراعي ديم، ميزان مالكيت گوسفند و بز موجود د

 طرح و ة ورود به محدودبرايهاي مجاز  مرتع، تعداد دام
ة منفي هاي نگهداري دام در روستا رابط تعداد ماه

  .داري وجود داشت معني
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  هاي مرتعداري با متغيرهاي منتخب  تحليل همبستگي ميزان مشاركت در طرح-3دول ج

 داري سطح معني rمقدار  متغير 

 01/0 346/0 يمرتعدار هاي  ميزان رضايت از طرح

 001/0 441/0  مرتعداري هاي ميزان آگاهي از طرح

 000/0 465/0  مرتعداري هاي  مشاركت در طرحةميزان انگيز

 021/0 310/0 هاي جمعي گيري از رسانه ميزان بهره

 003/0 393/0 هاي مرتعداري هاي ترويجي در بهبود طرح ادراك نسبت به اثربخشي روش

 015/0 325/0  تملكتعداد واحد دامي تحت

 000/0 -527/0 ميزان مالكيت اراضي زراعي ديم

 004/0 384/0 هاي مرتعداري واگذار شده مساحت طرح

 037/0 -281/0 ميزان مالكيت گوسفند و بز موجود در مرتع

 001/0 -441/0  ورود به محدوده طرحبرايهاي مجاز  تعداد دام

 015/0 -326/0 هاي نگهداري دام در روستا تعداد ماه

  
هاي مختلف مرتعداران     ميزان مشاركت گروه   ةمقايس

  هاي مرتعداري  در طرح) ها از نظر نوع واگذاري طرح(
 سه گروه از مرتعداران فعال در قالب ةبراي مقايس

دليل ، شورايي و انفرادي، به ري مشاعيهاي واگذا طرح
هاي مورد مطالعه، از  نبودن توزيع نمونه در گروه نرمال

نتايج حاصل از .  شداستفادهآزمون كروسكال واليس 
 بين  ، دهد كه در سطح يك درصد نشان مي) 4(جدول 

هاي مختلف مرتعداران تفاوت  ميزان مشاركت گروه
  . دار وجود دارد معني

  
  هاي مرتعداري  ميانگين ميزان مشاركت مرتعداران در طرحة مقايس-4جدول 

 انفرادي مشاعي شورايي بندي متغير گروه اي ميانگين رتبه
 داري سطح معني 2xمقدار 

 004/0 153/11 50/24 28/38 82/22 هاي مرتعداري نوع واگذاري طرح

  
  گيري بحث و نتيجه
، بين ميزان مشاركت )3(هاي جدول  طبق يافته

ها از هاي مرتعداري و ميزان آگاهي آن حمرتعداران در طر
دار در سطح يك درصد وجود  مثبت معني ةها رابط طرح

نتايج حاصل از تحقيقات مختلف اين نتيجه با . داشت
همچنين بين ميزان ). 23 و 14، 4، 2، 1(مطابقت دارد 

هاي مرتعداري و ميزان ادراك  مشاركت مرتعداران در طرح
ها  هاي ترويجي در بهبود طرح نسبت به اثربخشي روش

در . ك درصد وجود داشتدار در سطح ي  مثبت معنيةرابط
عنوان عامل  ترويجي اثربخش، بهبه خدماتاي  مطالعه

با توجه به . )17 (اثرگذار بر روي مشاركت اشاره شده است
دار اين دو متغير با ميزان مشاركت مرتعداران   معنيةرابط

بار سعي و تلاش مسئولان اجرايي بر پرد شو پيشنهاد مي
 بر افزون باشد تا نمودن هر چه بيشتر خدمات ترويجي

ها ، نقش آن ة اهميت مراتعارتقاء سطح آگاهي افراد در زمين

در حفظ و احياء اين منابع و آگاهي از اهداف و مفاد 
هاي مرتعداري، سبب افزايش دانش فني مرتعداران  طرح

د تا شو مرتعداري هاي هاي مرتبط با طرح پيرامون فعاليت
 بيشتر مرتعداران اركت مشبرايتر   مناسبدر نهايت بستر

طور هاي مرتعداري، به اثربخشي طرح منظور به. فراهم شود
 اجتماعي و انساني مورد توجه قرار  هاي بايد جنبهحتم 

گيرد، بنابراين آموزش مرتعداران و بهبود سطح 
هاي اساسي آن  كه يكي از مؤلفه هاي اجتماعي سرمايه

 جاناز آ. شددر اين تحقيق بررسي است، يعني مشاركت 
ها، مستلزم  كه عمليات مديريت مراتع، در بسياري از زمينه

و تعامل، همكاري، مشاركت و اقدام جمعي مرتعداران 
برداري  صورت اشتراكي بهرهها به است كه از آافرادي 

هاي اجتماعي كه  ند، بنابراين ارتقاء سطح سرمايهكن مي
ظرفيت جوامع محلي را براي انجام كار مشترك و گروهي 

بخشد، بسيار ضروري است، چرا كه اين پژوهش  هبود ميب
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هاي مرتعداري  ن مشاركت در طرحنيز نشان داد كه ميزا

 اجتماعي، در بيش از ة اساسي سرمايةعنوان يك مؤلفبه
آموزش و .  پايين بود درصد از مرتعداران پايين يا نسبتا55ً
 ة شروع بهبود سرمايةهاي لازم، تنها نقط  آگاهيئةاار

كه افزايش اين شاخص مهم، است، در حاليماعي اجت
. سازي تمرين گروهي و اقدام جمعي است مستلزم فراهم
ساز  ، زمينههاي مرتعداري مانند نوع مشاعي برخي از طرح

 در متقابلطور  به كه آن نيز بهبود شاخص مذكور است
  . تواند تأثيرگذار باشد برداري بهينه مراتع در آينده مي بهره

دار بين ميزان مشاركت   مثبت معنيةبطوجود را
 برايها  آنةهاي مرتعداري و ميزان انگيز مرتعداران در طرح
) 2001(هاي تحقيق عابديني  ها، با يافته مشاركت در طرح

كه يكي از  جا توجه به اين نتيجه و از آنبا. همخواني دارد
هاي  هاي مرتعداران براي مشاركت در طرح انگيزه

ورداري از تسهيلات اعتباري و مالي براي مرتعداري، برخ
، اين عامل انگيزشي استانجام عمليات اصلاح و احياء 

تواند ناشي از فقر مالي مرتعداران براي انجام عمليات  مي
ه تأمين مالي آن خارج از توان مرتعداري پر هزينه باشد ك

شود دولت در اين زمينه  بنابراين پيشنهاد مي. استها آن
 را فراهم و با پيوند منابع اعتباري با منابع شرايط لازم

هاي  انساني و سرمايه اجتماعي موجود، براي پيشبرد طرح
  .مرتعداري زمينه اصلاح و احياء مراتع را فراهم سازد

 ميزان مشاركت بيندار   مثبت معنيةوجود رابط
از گيري  هاي مرتعداري و بهره مرتعداران در طرح

دست آمده از برخي تحقيقات  بههاي جمعي، با نتايج رسانه
توان براي   بنابراين مي،)28 و 16، 15 (مطابقت دارد

ة دهي هر چه بيشتر مرتعداران در مرحل پوشش
ويژه در سطح استاني، هاي جمعي به رساني، از رسانه لاعاط

هاي  هاي آموزشي، زمينه د و در دورهكراستفاده بيشتري 
هاي مرتعداري راديويي  ترغيب و تمايل مرتعداران به برنامه

  .دكرو تلويزيوني را فراهم 
هاي مرتعداري و تعداد  بين ميزان مشاركت در طرح

دار در سطح   مثبت معنيةواحد دامي تحت تملك، رابط
جا واحد دامي تحت تملك در اين. ردپنج درصد وجود دا

هاي سنگين كه در منزل نگهداري  تواند شامل دام مي
عد از تبديل به واحد دامي مورد شوند نيز باشد كه ب مي

 توان ةدهند اين شاخص نشان. تندبررسي قرار گرف
اقتصادي مرتعداران در بخش دامداري است و الزاماً به 

 مثبت بين ةرابط. تعداد دام حاضر در مرتع اشاره ندارد
هاي  تعداد واحد دامي تحت تملك با مشاركت در طرح

مرتعداري به نوعي حاكي از آن است كه با افزايش توان 
ها در نوار مرتعداران، ميزان مشاركت آناقتصادي خا

يابد، زيرا كه هر نوع  هاي مرتعداري افزايش مي طرح
هاي مستقيم و غيرمستقيم را  مشاركت ممكن است هزينه

 در اين حالت افراد توانمندتر از بعد .دكنتحميل به فرد 
اقتصادي، آمادگي بيشتري براي بر عهده گرفتن اين 

 14، 1(اين يافته با نتايج برخي مطالعات . ها را دارند هزينه
هاي  بين ميزان مشاركت در طرح. خواني داردهم) 17و 

 منفي ةمرتعداري و ميزان مالكيت اراضي زراعي ديم رابط
 ةمطالع. ري در سطح يك درصد وجود داشتدا معني

 ةدهندنشان) 2001(و قاسمي ) 2004(خليقي و قاسمي 
. استنقش مالكيت اراضي ديم در ميزان مشاركت 

ميزان بين  ة، بر رابط)2005(همچنين خليقي و چكشي 
 هاي اصلاحي منابع مالكيت اراضي و مشاركت در طرح

از آن است كه  اين يافته حاكي. اند طبيعي اشاره كرده 
ويژه زراعت هاي توليدي مكمل دامداري، به ليتوجود فعا
هاي  تواند باعث كاهش سطح مشاركت در طرح ديم مي

 و بررسي محققان، ها هبر اساس مشاهد. دشومرتعداري 
دليل اين امر چراي دام در مرتع براي اين دسته از 

ول زراعت ديم، مرتعداران است كه پس از برداشت محص
جاي بردن به مراتع، در مزارع و اراضي اي خود را بهه دام

رو وابستگي كمتري به مراتع  چرانند و از اين ديم خود مي
هاي مرتعداري از  دهد كه طرح اين نتيجه نشان مي. دارند

انگاري پرهيز كرده و  بعد مشاركت مردمي بايد از ساده
داراي يك طرح و الگوي جلب مشاركت سلسله مراتبي 

بديهي . قات مختلف دامداران يا مرتعداران باشدبراي طب
است كه در اين رابطه بايد درجه وابستگي مرتعدار براي 
تأمين علوفه دام خود به مرتع با شاخص مناسبي محاسبه 

ها تعيين  ها و فرصت  مسئوليت،و بر اساس شدت وابستگي
هر فردي كه به دليل وابستگي كمتر، . دشوو تبيين 

پذيرد، بايد از منافع كمتري نيز  ري را ميت مسئوليت پايين
هاي مرتعداري  بين ميزان مشاركت در طرح. مند شود بهره

داري   مثبت معنيةهاي واگذار شده رابط و مساحت طرح
اين يافته با نتايج حاصل . در سطح يك درصد وجود داشت

بين ميزان . همخواني دارد) 2001( عابديني ةاز مطالع
هاي مجاز  مرتعداري و تعداد دامهاي  مشاركت در طرح
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داري در   منفي معنية طرح رابطة ورود به محدودبراي

 و ميزان   بين ميزان مشاركت در طرحوسطح يك درصد 
 منفي و ةمالكيت گوسفند و بز موجود در مرتع رابط

  .داري در سطح پنج درصد وجود داشت معني
، در مطالعه خود، يكي از عوامل مؤثر )1999 (1سردار

را، مالكيت دام در مرتع بر مشاركت دامداران در مرتعداري 
بنابراين نتايج حاكي از آن است كه . داند مي

هاي مرتعداري  شده در قالب طرح هاي اعمال محدوديت
براي ورود دام زياد به محدوده مراتع تحت پوشش طرح، 
بر مشاركت آنان تأثير منفي داشته است، به اين صورت 

ها  ري در اين طرحگتر مشاركت كمتكه دامداران بزر
ها با توجه ها بر اين باورند كه مشاركت آن شايد آن. داشتند

پذير نيست، چرا كه بايد محدوديت  به تعداد دام بالا، امكان
به .  طرح را بپذيرندةتعداد دام مجاز جهت ورود به محدود

 اعمال شده در شهر حال بايد عدم سازگاري بين اين رو
طي كه دامداران بزرگ دارند را به نوعي حل طرح با شراي

اي،  شايد همكاري دولت در اعطاي تسهيلات يارانه. كرد
ها بتواند  تأمين كمبود علوفه و در نظر گرفتن ساير مشوق

مشاركت اين قشر از مرتعداران يا دامداران را نيز جلب 
 بين تعداد هر واحد دامي با ميزان ةمثبت بودن رابط. نمايد

 اين شاخص، ةبه اين دليل است كه در محاسبمشاركت 
اند كه طبق روال معمول، در  هاي بزرگ نيز منظور شده دام

عبارتي داشتن به. شوند  بسته نگهداري مي هاي  محيط
تعداد واحد دامي بيشتر، الزاماً به مفهوم مالكيت بالاتر 

  .نيست) هاي مرتعي دام(گوسفند و بز 
هاي مرتعداري  در طرحمشاركت مرتعداران بين ميزان 
 منفي ةهاي نگهداري دام در روستا رابط و تعداد ماه

در . نج درصد وجود داشتداري در سطح پ معني
عنوان به، به نحوه و زمان حركت و نگهداري دام اي مطالعه

يكي از عوامل اثرگذار بر مشاركت دامداران در مرتعداري، 
العه ديدير و در اين رابطه نتايج مط. )30 (اشاره شده است

دهد دامداراني كه در طرح  ، نشان مي)2004 (2برانسون
ي ها مديريت دام و مرتع، مشاركت دارند، در بيشتر ماه

 كه قادر عبارتي افراديبه. كنند سال در مرتع زندگي مي
هستند به هر دليلي دام خود را براي مدت بيشتري در 

                                                 
1 - Sardar 
2- Didier & Brunson 

) ير از مرتعغ(روستا نگهداري و از ساير منابع تأمين علوفه 
ها را تأمين كنند مشاركت كمتري در  نيازهاي غذايي آن

هاي  اند، بنابراين خوب است طرح ها داشته اين طرح
مرتعداري در گام نخست مخاطبان خود را از بين دامداران 
شديداً وابسته به مرتع براي تأمين علوفه دام انتخاب كند، 

عنوان يك يل كه حس مالكيت نسبت به مرتع بهبه اين دل
  . تر است ها قوي  دروني در آنةانگير

، نوع واگذاري )4(بر اساس نتايج حاصل از جدول 
. هاي مرتعداري بر ميزان مشاركت اثرگذار است طرح

اران اي حاكي از آن است كه مرتعد يانگين رتبهبررسي م
ترتيب مشاركت بيشتري در مشاعي، انفرادي و شورايي به

اين يافته با مطالعه خليقي و . اند ههاي مرتعداري داشت طرح
به . مطابقت دارد) 2001(و قاسمي ) 2004(قاسمي 

 دهدةبرداري اشتراكي نشان ، بهره)1997(اعتقاد فرهادي 
برداران   در نزد ايرانيان است و بهرهتكامل فرهنگ تعاوني
برداري مشاعي نسبت به تفكيكي و  را براي پذيرش بهره

 به اعتقاد برخي .كند تر مي قتر و مشتا روز، آمادهمف
كارشناسان، مالكيت مشاعي نه تنها اثر زيانبار ندارد، بلكه 

 آن از فقر مرتعداران ةشود و ادام ها مي باعث كاهش هزينه
 خود در ة، در مطالع)1995(باژيان ). 25 و 3(كاهد  مي

بهترين  استان فارس، روش اعطاي پروانه چراي مشاعي را
البته . داند  از مرتع حريم روستا ميبرداري روش حق بهره

هاي مختلفي نيز وجود دارد كه فقدان انگيزه  ديدگاه
برداري مشاع و  مالكيت، كمبود سرمايه در واحدهاي بهره

اختلاف در تقسيم كار و اداره مشاع را از دلايل تخريب 
رسد اين  ه هر حال به نظر ميب). 27 و 7، 6(داند  مرتع مي

هاي مرتعداري مشاع  ايطي طرحموضوع كه در چه شر
هاي تخصصي  ند، نياز به بررسيكنتر عمل  توانند موفق مي

  . بيشتري دارد
مرتعداري از ديدگاه هاي  مهمترين مشكلات طرح

  :هستندشرح ذيل مرتعداران به
مشخص :  شاملـ مشكلات مرتبط با اجراي طرح،1

 مناطق قرق شده؛ مشاع بودن مراتع در ةنبودن محدود
هاي مرتعداري؛ انجام عمليات آبخيزداري در  از طرحبرخي 

هاي واگذار شده؛ عدم قاطعيت مجريان  محدوده طرح
هاي مرتعداري در برخورد با متخلفان؛ واگذاري  طرح
هاي مرتعداري به كساني كه مشاركت ناچيزي در  طرح
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طبيعي دارند؛ عدم تناسب تعداد دام  مديريت منابع

هاي  گذار شده؛ ورود دامدامداران با مساحت مرتع وا
 غيرمجاز از مناطق اطراف به محدوده طرح مرتعداري يا

ها در اين محدوده؛ ناكافي بودن حمايت دولت از اسكان آن
مرتعداران عضو طرح؛ عدم بررسي مجدد ظرفيت مراتع 

ها؛ عدم  برداري يا اجراي فعاليت بعد از يك دوره بهره
غور منابع ملي از اطلاع برخي از مرتعداران از حدود و ث

مستثنيات پلاك؛ عدم نظارت پيوسته و ثابت از نحوه 
ها در برخي از مراتع تحت  رويه دام اجراي طرح؛ چراي بي

پوشش طرح؛ عدم تناسب مناطق قرق شده نسبت به 
پيشنهاد شده است كه منطقه قرق (مساحت كل مرتع 

  ).شده بيشتر از يك چهارم كل مرتع نباشد
هاي  سيسات ضروري و يا نهادهـ فقدان وجود تأ2

كمبود آبشخور و :  شاملتوزيعي براي بهبود كيفيت مرتع،
طبيعي براي  عدم همكاري مناسب بين مردم و اداره منابع

بسياري از دامداران آبشخور فلزي را به (تأمين آن 
؛ عدم جايگاه نگهداري )دادند آبشخورهاي بتوني ترجيح مي
هايي نظير كود، بذر  ه نهادهيادام در برخي از مراتع؛ عدم ار

به دامداران براي بهبود كيفيت   بذر اسپرس يونجه وحشي،
ها در سطح قابل  و احياء مراتعي كه پوشش گياهي آن

لازم به ذكر است كه مراتع . توجهي از بين رفته است
 به برداري مرتعداران، در برخي از موارد صرفاً تحت بهره

 برخي سطوح كه پوشش عمليات اصلاح نياز دارد و در
گياهي آن به ميزان زيادي از بين رفته، از طريق دريافت 

طبيعي با  هاي اداره منابع بذور فوق و ساير حمايت
 . شود مشاركت مرتعداران، احياء مي

 هاي مرتعداري، مشكلات ناشي از تدوين طرحـ 3
كم بودن مدت زمان چرا؛ كمبود تعداد دام مجاز در : شامل
برداري؛ هزينه گزاف خريد علوفه؛ عدم   بهرهةپروان

 .دسترسي به مرتع قشلاقي

مشكلات ناشي از شناخت دامداران نسبت به ـ 4
كمبود اطلاع و شناخت :  شاملهاي مرتعداري، طرح
بازده به علوفه اران نسبت به تبديل اراضي ديم كمدامد

كاري؛ توجيه نبودن دامداران با محدوده جغرافيايي و 
طرح؛ عدم شناخت كافي برخي از دامداران شرايط اجراي 

هاي اجراي  نسبت به شيوه صحيح دامداري در محدوده
  .طرح

از : مل شامشكلات مرتبط با كيفيت علوفه مراتع،ـ 5
ر منطقه؛ عدم ساله دبين رفتن گياهان بومي چند

بومي با شرايط آب و هوايي منطقه؛ سازگاري گياهان غير
وري كه رشد بيش طاهي بههاي گي دم تناسب تنوع گونهع

ز بين رفتن گياهان ها مانند گون باعث ااز حد برخي از آن
 .شود خوراك در مرتع مينازك و خوش

 عدم مشاركت فراگير دامداران در اجراي طرح،ـ 6
رعايت نكردن تعداد دام مجاز براي ورود به مرتع : شامل

ها به مرتع؛  توسط شركا؛ عدم ورود و خروج به موقع دام
هاي  بود مشاركت مالي مرتعداران در پرداخت هزينهكم

اجراي طرح؛ عدم جلب مشاركت مردم در مراحل 
رويه و تخريب مرتع در  برداري و تهيه طرح؛ چراي بي نقشه

  .برخي موارد
تواند  هاي مرتعداري، مي بررسي مشكلات طرح
هاي مرتعداري براي بهبود  راهگشاي كارشناسان طرح

از طريق حذف يا كاهش اثرات سوء هاي آتي خود  برنامه
  . اين مشكلات باشد

هاي مرتعداري به  عمل آمده، طرحس بررسي بهبر اسا
عنوان يكي از رويكردهاي فراگير و مورد توجه در مديريت 

برداري، حفاظت، احياء و اصلاح،  مراتع كشور، در ابعاد بهره
هاي جلب مشاركت  مستلزم بازنگري و تقويت چارچوب

ها، مبتني بر يك  طور اصولي، اين طرحبه. تاسمردمي 
شوند كه فقدان توجه  رويكرد مشاركتي، تدوين و اجرا مي

امطلوبي را بر تواند نتايج ن آن يعني مشاركت، مياصل به 
گيري كلي اين تحقيق آن است كه نتيجه. جاي بگذارد

ملاحظات مشاركت ة هاي مرتعداري مورد مطالعه، هم طرح
وجه قرار نداده و در جلب مشاركت و مردمي را مورد ت

اني براي  انسةتقويت آن و استفاده از اين نيروي نهفت
. طور كامل موفق نبوده استها به پيشبرد اهداف طرح

 يك بخش هاي جديد، حتماً شود براي طرح پيشنهاد مي
ها و بسترهاي  مطالعاتي تحت عنوان تحليل زمينه
عي لازم صورت مشاركت مردمي منظور و مطالعات اجتما

هاي  همچنين در تحليل اثربخشي يا موفقيت طرح. گيرد
 روح و جوهرهعنوان  به عامل مشاركت بهفعلي، حتماً

اي شود، چرا كه كيفيت  هاي مرتعداري، توجه ويژه طرح
  .استمراتع، تابع رفتار نيروي انساني حاضر در عرصه 
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Abstract 

In the recent years, range management plans have played an important role in preventing 
rangeland degradation and improving their conditions. The principal essence of any range 
management plan is to involve those people who exploit the range resources, without which range 
management efficiency will be negligible. Accordingly, this study aimed to investigate factors 
influencing participation of pastoralists in range management plans in Tafresh County rangelands. 
This study designed as a correlation-descriptive research. A sample of 55 out of 95 pastoralists in 
the study area were selected, using “systematic random sampling” method. The findings revealed 
that the extent of satisfaction of plan, stakeholders awareness, motivation for participation, extent 
of mass media use, effectiveness of extension methods, livestock ownership, ownership of rain-fed 
land, ownership of sheep and goats, number of livestock permit number, and the periods that 
livestock is maintained in village had positive significant correlation with the extent of 
participation in range management plans. In addition, extents of participation of pastoralists groups 
were significantly different in terms of types of plans. In conclusion, people participation should be 
taken into account in all stages of designing and implementing range management plans, hence the 
effectiveness of these plans can be guaranteed. 
 
Keywords: Participation, pastoralist, Range management plans, Extension methods. 
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